CURTLA CONSTITUTIONALA
A REPUBLICH MOLDOVA

Curtea Constitutionald a Republicii Moldova Intrare Nr.
Plenul Curtii Constitutionale " O © 20

nr. DM-01 din 20 august anul 2019

CERERE
privind revizuirea hotararilor CCM nr. AG-6 $i AG-7 din 19/08/2019

Obiectul;

Revizuirea hotarérii Curtii Constitutionale a Republicii Moldova nr. AG-6 din 19/08/2019
privind alegerea presedintelui Curtii Constitutionale si hotararea nr. AG-7 din 19/08/2019
privind alegerea unui judecéator care va exercita functiile presedintelui Curtii Constitutionale
in timpul absentei acestuia

Motive:

Prin prezenta, subsemnata Domnica MANOLE, in calitate de judecator al Curtii
Constitutionale (CCM), in temeiul prevederilor art. 72 alin. (1) lit. "a" din Codul Jurisdictiei
Constitutionale, solicit Inaltei Curti, revizuirea hotararii nr. AG-6 privind alegerea
presedintelui Curtii Constitutionale si AG-7 privind alegerea unui judecator care va exercita
functiile presedintelui Curtii Constitutionale n timpul absentei acestuia, adoptate la data de
19/08/2019, din motivul c& ulterior procedurii de adoptare, au devenit cunoscute partial
rezultatele manifestarii votului secret la alegerea presedintelui CCM, in temeiul carora au
fost adoptate hotararile revizuirea carora se solicita, si care nu se conciliaza cu rezultatele
votarii secrete puse la baza hotararilor adoptate, inducand o suspiciune rezonabilad c&
rezultatele votarii secrete au fost trucate. Or, suspiciunile care planeazéd in privinta
legalitatii adoptérii hotararilor revizuirea cérora se solicita, nu pot fi verificate si Inldturate in
alt mod decat in cadrul procedurii de revizuire.

In justificarea temeiniciei prezentei cereri de revizuire, invoc cd n conformitate cu
prevederile art. 136 alin. 3 din Constitutie, presedintele Curtii Constitutionale se alege de
judecatorii Curtii prin vot secret, conform procedurii de alegerea reglementata la art. 7 din
Legea cu privire la Curtea Constitutionala. Or, alegerea presedintelui CCM prin vot secret
este o reglementare constitutionald care pune judecatorul constitutional Tn imposibilitatea
declararii propriului vot sau verificarii directe a modului Tn care a fost exercitat votul in
cadrul procedurii de exprimare secretd a acestuia, motiv din care la adoptarea hotararilor
revizuirea carora se solicita, judecatorii nu au putut opera cu alte rezultate decéat cele
prezentate in deliberare.

In spetd, Viadimir TURCAN a fost ales in functia de Presedinte al Curtii Constitutionale,
pe un termen de 3 ani, in temeiul hotararii CC nr. AG-6 din 19/08/2019, revizuirea careia
se solicita, cu votul majoritatii judecatorilor CC, majoritatea din 6 judecatori. Or, potrivit



prevederilor, art. 7,din legea cu privire la Curtea Constitutionald, majoritatea voturilor
presupune intrunirea de céatre candidatul V. TURCAN a unui numar de 4 voturi.

In speta, jd. Liuba SOVA a declarat public, c3 a votat pentru propria sa candidatura
propusa de cétre jd. ROSCA Nicolae, care ar fi votat si el candidatura pe care a propus-o,
acumuland un numar de 2 voturi.

De asemenea, ROSCA Nicolae a facut declaratii publice ca a avut o opinie separata
visa vi de candidatura presedintelui CC, I&sand sa se inteleaga ca a exercitat dreptul de
vot in favoarea candidatei Liuba SOVA. Or, in circumstantele spetei, rezultate concrete ale
secretului votarii au devenit cunoscute ulterior adoptarii hotararilor, circumstante care nu a
fost cunoscut la momentul adoptarii hot&rérilor revizuirea carora se solicita, si anume ca
Vladimir TURCAN ar fi acumulat de fapt doar 3 voturi care nu constituie o majoritate de
voturi indicata in hotérare si potrivit legii hu constituie temei de atribuire a mandatului de
presedinte.

In speta, retinandu-se caracterul secret al votului exprimat in cadrul procedurii de
alegere a presedintelui Curtii si obligatia judec&torului Curtii Constitutionale de a respecta
Constitutia, circumstantele care indica la “incorectitudinea” rezultatelor votului secret, nu
pot fi verificate in alt mod decat in cadrul procedurii de revizuire a hotararilor. Or,
caracterul secret al votului exprimat in cadrul procedurii de alegere a presedintelui Curtii,
nu poate constitui un impediment de verificare de cétre judecatorul constitutional a
hotéréarii pe care si-a asumato, motiv din care in speta dupa adoptarea hotérérii, devenind
cunoscute rezultatele votarii secrete, care la momentul adoptarii hotararii erau pentru
judecatorul constitutional “secrete" si nu se conciliaza cu rezultate votarii puse la baza
hotararii, judecatorii sunt obligati de a-si revizui hotararea adoptata in baza unor rezultate
de vot secret, eronat prezentate.

De asemenea, necesitd a fi retinut faptul ca potrivit prevederilor art. 136 alin. (3) din
Constitutie, art. 12 art. 17 lit. "b" din Legea cu privire la Curtea Constitutionala, judecatorul
constitutionai, sub sanctiunea ridicarii mandatului instituita la art. 19 din Legea cu privire la
Curtea Constitutionald, nu este in drept de a initia procedura de verificare a legalitatii
hotararii de alegere a presedintelui pe care si-a asumat-o in baza rezultatelor votului
secret, prin divulgarea publica a secretului propriului vot, revizuirea fiind unica modalitate
in care pot fi contrapuse faptele, devenite cunoscut ulterior adoptarii si care nu se
conciliazé cu cele puse la baza hotararii. Or, In circumstantele spetei, faptele care nu se
conciliaza este diferenta de voturi acordatd pentru candidatura Iui TURCAN Viadimir Si
SOVA Liuba, potrivit procedurii de vot secret fiind patru la numar, iar declaratiile unor
judecatori votanti, aparent doar trei.

Necesitatea, revizuirii hotararilor este determinata si de faptul ca ulterior adoptarii
hotararii a devenit cunoscut ca jd. Liuba SOVA a fost influentatd de a vota pentru un
candidat anume, conform unui scenariu prestabilit, care in final s-a realizat in modul
descris in ajunul votarii. Or, realizarea scenariului anuntat in prealabil in pofida faptului ca
judecatorii aparent nu-si asuma numarul necesar de voturi exprimate in mod secret,
justificd o suspiciune rezonabild de fraudare a rezultatelor votdrii care necesitd a fi
inlaturata in cadrul procedurii de revizuire, procedura in care pot fi contrapuse declaratiile
unor judecatori votanti, fard a se aduce atingere secretului deliberérii si a afecta dreptul
celorlalti judecatori votanti la secretul votarii.

Hotararea AG-7 din 19/08/2019 privind alegerea unui judecator care va exercita
functile presedintelui Curtii Constitutionale in timpul absentei acestuia, urmeaza a fi
revizuita drept consecintd a revizuirii hotararii nr. AG-6 din 19/08/2019 privind alegerea
presedintelui Curtii Constitutionale, din motivul ca in cazul confirmarii parittii de voturi
care rezulta din declaratiile de divulgare a secretului votérii, potrivit prevederilor art. 7 alin.
(4) din Legea cu privire la Curtea Constitutionald, alegerea presedintelui urma a fi
desfasurata conform altei proceduri.



in sustinerea temeiniciei prezentei cereri, invoc declaratiile publice facute de jd. Liuba
SOVA, http://tv8.md/2019/08/19/declaratii-exclusive-la-tv8-judecatoarea-liuba-sova-
decizia-de-alegere-a-lui-vladimir-turcan-presedinte-al-ccm-a-fost-luata-dinainte/

Declaratiile jd. Nicolae ROSCA: http://tv8.md/2019/08/19/un-alt-judecator-constitutional-
vorbeste-despre-aquerea-lui-vIadimir-turcan-presedinte-aI-cgm-am-avut-o-alta-opinie/

Propriile declaratii pe marginea asumarii votului T(}a/\i;a candidatului Vladimir
TURCAN.

jd. MANOLE Domnica W
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